Receptarea mineriadelor
in presa din strainatate si cea din exil

Fenomenul Mineriadelor din Romania se inscrie in seria evenimentelor
sangeroase postrevolutionare care atrage cu sine imaginea in oglinda a parcursului

societatii romanesti catre valorile libertatii si a reformelor democratice.

Contextul politic intern postrevolutionar

Intelegerea acestui capitol, al violentelor din Romania, cunoscut sub numele
de mineriade, cu repercusiuni asupra situatiei interne cat si a pozitiei internationale
ale statului isi are inceputurile 1n revolutia din decembrie 1989 cand ,puterea
dictatoriala, dar legitima a fost rasturnata de actiunea sovietica, de reactia prudenta
a Securitatii si de schimbarea totala de atitudine a Armatei, cu folosirea
nemultumirii generale a populatiei si a unor mici grupuri de cetateni activi”l.

In mod cert, se poate spune cd minerida din 1990 isi are originea in felul cum
a fost Inlaturat regimul ceausist si cum s-a instalat noua Putere. [ar pentru o analiza
la cum s-a reflectat imaginea Romaniei, in timpul mineriadelor, in plan international
si care au fost principalele ecouri care s-au regasit atat in presa din exil cit si cea din
strdindtate e necesara Intelegerii contextului revolutiei din decembrie 1989 si
evenimentele postrevolutionare.

Spre deosebire de alte revolutii din Rasaritul Europei, revolutia romaneasca
din decembrie 1989 a fost extrem de violenta. Ea a avut ca rezultat nu numai
inlocuirea unei dispretuite familii conducatoare, ci si disolutia tuturor structurilor

de partid si guvernamant2.

1 Alex Mihai Stoenescu, Din culisele luptei pentru putere 1989-1990. Prima guvernare:Petre Roman, Ed.
RAOQ, 2006, Bucuresti, p. 505;
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In tard, integrarea procesului democratic, imediat dupd revolutie, se
desfasoara dificil pentru romani ,tara cu foarte putine traditii democratice” cum
avea sa sublinieze Vladimir Tismadneanu intr-o analizd despre Romania
postrevolutionara. Primele semne incurajatoare pentru un nou parcurs democratic
apar printre studentii care prin organizarea Ligii Studentilor devin un punct de
intrunire pentru tineretul democratic aldturi de intelectualii de varf angajati in
respectarea legilor democratiei de catre guvern si, mai ales, dezvoltarea unei
societiti civile in Romania. In acelasi timp FSN detroneazi aceste idealuri prin
implicare la viitoarele alegeri anuntandu-si proprii candidati, prin eliberarea din
inchisoare a fostilor de Securitate fara nicio explicatie iar mult blamata Securitate a
fost trecuta in subordinea Ministerului Apararii.

O prima etapa care argumenteaza ca legile democratiei nu se pot inchega cu
usurinta la noi in tara se reflecta in debutul primelor violente postrevolutionare
declansate de hotararea FSN de a participa la alegeri3. Mitingul organizat de
partidele din opozitie in 28 ianuarie 19904 atrage cu sine chemarea minerilor din
Valea Jiului de catre cei aflati la putere. Urmeaza compromiterea unei manifestatii
pasnice organizate in 18 februarie 1990 de catre Grupul de Dialog Social care cereau
desfiintarea Securitatii si eliminarea comunistilor din guvern. Un alt act care
tradeaza interesul pentru putere a celor din conducerea tarii precum si apelul la
violenta a fost chemarea la Bucuresti minerilor din Valea Jiului a doua zi in 19
februarie 1990 pentru a se solidariza cu puterea si a Infrunta opozitia
demonstrantilor din ziua precedenta. Ce transpare din acest prim episod ,Iliescu si
Minerii”> ar fi ca intelectualii si cei care doreau sa-si uneasca fortele in jurul
societatii civile pentru a conduce Romania catre o transformare democratica

primesc un alt prim semnal de intimidare pe fondul unei amenintari violente.
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,Incercand si castige disputa cu firava opozitie si pentru a manipula masele, clanul
Iliescu a apelat la minciuna si propaganda, inscenare si intimidare”®.

Cea de-a doua mineriada se desfasoara 28-29 februarie 1990 ca urmare a
unei manifestatii antiguvernamentale si antiprezidentiale. Pe pancarte se putea citi:
»,Jos comunismul!”, ,Jos Securitatea!”, ,Puterea de stat se mentine cu ajutorul
Securitatii!”, ,Nu mai vrem comunisti, securisti si activisti!”’. Dupa aceasta actiune
minerii Isi creaza aureola de aparatori ai cuceririlor revolutionare din decembrie
'89.

Inceputul manifestatiilor din Piata Universititii s-a derulat in urma
mitingului electoral al PNTCD din 22 aprilie 1990. Atunci s-au scandat lozincile:
Jliescu nu dezbina tara!”, ,Proclamatia de la Timisoara, lege pentru toata tara”,
Jlliescu pentru noi este Ceausescu II”, s.a. Dupa acest miting o parte dintre
demonstranti au ramas in Piata Universititii militind pentru democratie. in 24
aprilie 1990 s-a incercat eliberarea zonei cu ajutorul fortelor politienesti care au
imprastiat multimea operand arestari.

Daca primele douda mineriade, din ianuarie si februarie 1990, pot fi
interpretate si ca o prelungire a situatiei confuze din perioada inlaturarii de la
putere a lui Ceausescu, iar conflictele interetnice de la Tg. Mures ca un efect Intarziat
al national-comunismului romanesc si al activizarii optiunilor radicale maghiare,
fenomenul Piata Universitdtii® si interventia minerilor au avut un puternic efect

negativ asupra credrii unui stat democratic®.
Ecouri din strainatate despre mineriadele din Romania
Desi, in primele momente, in plan international, revolutia romaneasca a fost

privitd cu mare entuziasm si credibilitate dupa conflictele de la Tg.Mures si

mineriada din iunie 1990 raporturile Romaniei cu Occidentul s-au transformat
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radical:” de la valul de simpatie ca urmare a revolutiei sangeroase, la izolarea
internationala”10.

Punctul culminant care a reflectat cel mai bine mentalitatea realitatilor din
tara la constituit desfasurare mineriadei din iunie 1990 care atrage cu sine, In mod
cert, mutatii politice semnificative atat In plan intern cat si international. Daca
Romania a fost din primele zile ale revolutiei din decembrie 1989 beneficiara unui
sprijin semnificativ si a unui entuziasm desavarsit din partea Occidentului dupa
mineriada din iunie 1990 se poate vorbi de o retragere a credibilitatii si a sprijinului
international.

Revoltele si manifestatiile de strada pana in mineriada din iunie au creat
pentru opinia occidentala o stare de confuzie si, in acelasi timp, speranta unei
aseziri democratice in Romania. In acelasi timp, la Paris in Le Monde!! s-a vorbit
despre refuzul lui Iliescu de-a purta un dialog cu opozitia sau de deziluziile
intelectualilor romanil? si interdictial® guvernului pentru vizita regelui Mihai in
tara.

Incd din 19 mai 1990, Vladimir Tismineanu'# a atras atentia asupra
pericolui izbucnirii unui conflict civil ca urmare a atmosferei politice ingreunata de
existenta unui guvern prea putin legitim sau cum s-a afirmat in presa franceza: ,,
desi legitim totusi contestat”. ,Pentru a preveni o asemenea consecinta, forte sociale
independente vor trebui sa-si coordoneze actiunile Intr-o larga miscare
democratici. In caz de nereusiti, patima frustrati si idealurile inselate pot da
nastere unei stari de deznadejde colectiva, care, la randul ei, poate genera noi valuri
de furie populara”1s,

Despre atrocitatile comise de mineriada din 12-13 iunie 1990 s-a scris In

presa romaneasca din tara si din exil, precum si in presa din Occident.
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Ziarele din exil prezinta pe prima pagina imagini devastatoare de pe strazile
Bucurestiului iar titlurile articolelor reflecta perceptia evenimentelor din iunie
1990: ,lliescu impinge tara la razboi civil!”, ,Din nou sange pe strazile
Bucurestiului”16, ,Ion Ilici Iliescu, noul Presedinte al Romaniei, cu sceptrul sau,
inaugurand domnia secerii si a ciomagului”, ,lliescu - democratia de grota”,
»,Bucurestiul se intoarce la izolare”!’, ,Minerii la lucru in Bucuresti”, ,Vin Minerii!”18,
,Fictiunea politica si tranta pentru putere”, ,Cati ani pentru integrarea in Europa?”1°,
,Un razboi religios organizat de atei”, ,Dresaj”, ,Exista o singura democratie: cea in
care e aparata demnitatea fiecarui cetatean”?9, ,Legionarii continua sa existe”,
,Securitatea continua sa existe”?1,

Mass-media din Occident a mentinut sub observatie atenta evenimentele din
Romania prin relatarea unor imagini si a unor titluri care atrageau atentia opiniei
publice si a guvernatilor din alte state asupra violentelor minerilor si a protestelor
de strada din capitala: ,The Riddle of Romania’s New Turmoil”, ,Romanian Fans
Petition For Asylum”, ,Transformation of Eastern Europe”, ,Protests resume in
Romania capital”, ,Romanian Miners Leave as Protests End”22, ,Rioting Erupts in
Bucharest; Soldiers Said to Open Fire”23, ,Cheated revolutionaries turn on

Ceausescu’s chosen heirs”, ,Miners’ mob rules the streets of Bucharest”24,
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,Romanian opposition seeks aid from West to fight crakdown”2>, ,Romania sliding
into anarchy”?6, ,Cinquante mille manifestans a Bucarest pour la libération du
dirigeant étudiant Marian Munteanu”?7, ,L’odre regne a Bucarest”28, ,Pugno di Ferro
di Iliescu”29,

Am putea spune, doar din enumerarea a catorva titluri a principalelor
cotidiene occidentale cu referire la tulburatoarele violentele din iunie 1990, ca
Romania transpare ca o tara cu un guvern politic aparat prin ,forta pumnului” si a
,batei” si mentinut prin ,folosirea unor forte civile, inclusiv minerii, organizate si

coordonate de stat impotriva altor cetateni ai statului”3°,

Reflectii si luari de pozitii in presa occidentala cu privire la Romania dupa

mineriada din iunie 1990.

Printre primele declaratii oficiale care atesta ca Romania isi pierduse
credibilitatea in plan international a fost declaratia guvernului american prin
purtatorul de cuvant al Departamentului de Stat, Richard Boucher. Acesta a precizat
ca situatia din Romania era in dezacord cu promisiunile de democratizare facute de
guvernul roman si isi retrag sustinerea noastra cu exceptia ajutorului umanitar31.
[ar ambasadorul Statelor Unite la Bucuresti, Alan Green a declarat ca ,procesul
democratic este blocat Romania”32 si a propus cateva masuri33 care sa relanseze
progresul spre democratie al tarii noastre prin a nu mai fi incurajata violenta, a se
garanta public drepturile de legitima exprimare, sa se redeschida toate ziarele si
revistele independente si sa se angajeze un dialog constructiv cu partidele si alte

formatiuni democratice de opozitie.

30 Alex Mihai Stoenescu, Op.cit., p. 523;

31 The Washington Post, 18 iunie 1990, p. 15;
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33 Vezi, Lumea Liberd, nr. 90, 23 iunie 1990, p.25;



O alta declaratie de protest a fost cea a ministrului de externe polonez care
si-a exprimat indignarea fata de actiunile violente la care a recurs guvernul roman
pentru indbusirea demonstratiei pasnice din Piata Universitatii si a criticat
nerespectarea drepturilor omului in Romania.

Presedintele Cehoslovaciei, Vaclav Havel3* a facut propuneri lui Iliescu de
condamnarea a actiunilor violente reinviate pe strazile Bucurestiului in zilele de 12-
15 iunie 1990 si de initiere a unui dialog cu adversarii politici.

Ca urmare a incertitudinii create In Romania, directorul Biroului American
pentru Refugiati a admis ca In urma incertitunii politice si sociale create in Romania,
romanii vor constitui grupul cel mai numeros din sud-estul europei admis in Statele
Unite.

Un alt eveniment consacrat consecintelor mineriadei din iunie 1990 au fost
declaratiile Doinei Cornea si Petre Bacanu la Washington in cadrul unei conferinte
de presa organizate de National Endowment for Democracy. S-a sustinut importanta
sprijinului american pentru ,construirea unor institutii democratice viabile si
crearea unei prese independente in Romania”3>.

O alta reactie la evenimentele din Romania a fost cea a senatorului Dennis
Deconcini, presedintele comisiei Americane pentru Securitate si Cooperare in
Europa care a introdus la 20 iunie o rezolutie In Senatul Statelor Unite condamnand
folosirea violentei pentru demostratiile antiguvernamentale de la noi din tara si a
sugerat ca Statele Unite sa conditioneze orice ajutor cu exceptia celui umanitar de
luarea de masuri concrete in ceea ce priveste ,democratia si libertatea cuvantului”.

Teroarea raspandita de minerii chemati la Bucuresti a determinat suporterii
romani aflati la campionatul mondial de fotbal din Italia3® sa ceara azil politic
guvernului italian ca urmare a pierderii increderii in orice posibilitate de
transformare democratica a societatii.

Nu au lipsit nici reactiile sindicatelor muncitoresti din Occident sau a

sindicatelor miniere din Polonia. Gert Muhr, presedintele reprezentantei

34 [bidem, p. 4;
35 [bidem, p. 3;
36 Vezi La Repubblica, 23 iunie 1990;



sindicatelor munictoresti, Confederatia Internationalei Muncii, Geneva a cerut
printr-o scrisoare deschisa lui Iliescu sa asigure respectarea drepturilor omului,
inclusiv a drepturilor politice. De la Bruxelles, Confederatia Internationala a
Sindicatelor Libere si Federatia Internationala a Minerilor a trimis un mesaj catre
Federatia Sindicala a Minerilor din Romania in care cereau clarificarea situatiei cu
privire la implicarea minerilor in acte de represiune. De asemenea minerii polonezi
si-au prezentat, intr-o scrisoare deschisa catre minerii romani, nemultumirea si
ingrijorarea fata de situatia din tara noastra si fata de imaginile ,infatisdnd oameni
cu casci de miner care se bat si tortureazi studenti si trecitori’3’. In aceasti
scrisoare s-a facut un apel catre minerii romani sa nu se lase folositi in scopuri
murdare de catre actuala putere. lar cotidianul ,Gazeta Wyborcza” a afirmat ca ,in
Balcani ia nastere o zona de comunism modernizat, dar ale carui metode nu se
deosebesc deloc de cele ale regimului precedent”38,

Majoritatea statelor europene, printre care Marea Britanie, Italia, Belgia,
Elvetia, Austria au denuntat ,metodele teroriste”3? aplicate la Bucuresti. Francois
Mitterrand a fndemnat guvernul roman sa se doteze cu ,mijloacele legale de
pastrarea ordinii publice fara a indrepta romanii unii contra altora”4?. lar dintre
fostele tari socialiste, Ungaria si-a exprimat consternarea ca ,guvernul roman a
lansat nu numai fortele armatei si ale politiei Impotriva manifestantilor, ci si grupe
de muncitori”4! Iar din partea autoritatilor Germaniei a venit o propunere ca in
cadrul Conferintei Europene de la Copenhaga pentru Drepturile Omului sa se
dezbata problema Romaniei. Totodata deputatii europeni s-au intrunit pentru a
dezabate situatia din Romania iar reprezentatul C.E.E., Bruce Milan, a luat cateva

decizii care au afectat ulterior calea reformelor si a dezvoltarii democratice42.

37 Lupta nr.146, 1 augusr 1990, p. 5;
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42 Practic, Romaniei i s-au fixat urmatoarele trei directii: neaplicarea acordului comercial si de
cooperare incheiat la 8 iunie 1990, inghetarea dezvoltarii relatiilor la toate nivelurile intre Bruxelles
si Bucuresti si excluderea Romaniei din proiectul de ajutorare Phare, finantat de 24 de tari
occidentale. Vezi, The Times, 18 iunie 1990, Romania’s plight under Iliescu



Principalele idei de dezbatere care transpar In marile cotidiene occidentale*3
cat si a ziarelor din exil aduc In prim plan opiniei publice occidentale pe de o parte
complicitatea lui Iliescu cu minerii pentru mentinerea puterii politice iar pe de alta
parte constituirea opozitiei politice si aspiratiile ei de a participa la guvernare, in
baza legitimitatii anticomuniste au determinat reactii si actiuni violente din partea
minerilor chemati de cei aflati la guvernare.

Articolele aparute din The Times au redat atat desfasurarea violentelor de
strada din iunie 1990 cat si discursul lui Iliescu, Tnainte de alegeri, de la British TV
cand a afirmat ca nu va Inlatura demostratiile pasnice prin forta: ,Romania e o tara
democratica nu un stat politienesc”44. Practic increderea pe care o castigase Iliescu
prin discursul sau oratoric fata oficialitatile occidentale s-a spulberat odata cu
venirea minerilor la Bucuresti si crearea unei insecuritatii ale institutiilor statului.
lar mentinerea controlului statului asupra libertatii de opiniei a reprezentantilor
opozitiei a fost un fapt care au fost surprins in diverse articole in special, The New
York Times 5.

Printre tdrile din Estul Europei angajate pe calea transformarilor
democratice, Romania a fost prezentata in Washington Post*¢ ca o tara in care
puterea politica continuad sa se mentina prin aceleasi metode dictatoriale si printr-
un discurs politic asemanator regimului ceausist. Arestarea liderilor opozitiei a fost
privita in Occident, asa cum se regaseste si in articolele de presa*’ ca o blocarea a
procesului de democratic din Romania prin folosirea fortei. Protestele din Romania
sunt rezumate, de multe ori, In presa occidentalds, ca o versiune a luptei Impotriva
celor care preluand puterea in decembrie s-au infatisat intr-o versiune deghizata a

ordinii comuniste vechi. Protestele anti-guvernamentale din capitald a surprins prin

43 Vezi, Revista 22, 20 mai 2005, Ruxandra Cesereanu - 13-15 iunie 1990. Despre fratricid si linsaj, p.1;
44 The Times, 18 iunie 1990 p. 5;

45 The New York Times, 20 iunie 1990, Chuck Sudetic - Thousands of Romanians Protest Despite Arrests
46 The Washington Post, 17 iunie 1990;

47The Washington Post, 19 iunie 1990, Jonathan C. Randal - Use of Force Approved In Romania.
Authorities Arrest 3 Protest Leaders; The Times, 20 iunie 1990, Christopher Walker - Romanian
opposition seeks aid from West to fight crackdown;

48 The Washington Post, 22 iunie 1990;



crearea unei imagini de instabilitate a tdrii iar actiunile minerilor au condus, in plan
international#?, a o izolare a Romaniei.

Presa franceza acordda un interes special manifestdrilor si curentelor de
opinie din Bucuresti de dinaintea alegerilor din 20 mai 1990 si imediat dupa finalul
rezultatelor0. Iar despre violentele din iunie 199051 s-a vorbit ca despre
pseudomilitiile muncitoresti ale minerilor, vazand in ele o brutala si primitiva garda
nationala a presedintelui Iliescu. S-a Inteles, totodata, ca pentru presedintele Iliescu
,0 opozitie e o opozitie..”>2 a carei situatii se poate rezolva prin deschiderea unei
,anchete pentru asumarea responsabilitdtilor antiguvernamentale”>3. Au fost
intervievati, In presa franceza, despre puterea politica>* nou instalata si consecintele
ulterioare si cateva dintre personalitatile vietii culturale romanesti printre care
ambasadorul Romaniei la Paris, Paleologu®>, Ana Blandiana, Doinea Cornea, Gabriel
Liiceanu sau Mihnea Berindei, vicepresedintele Ligii romanesti a Drepturilor
Omului, care a rezumat: ,toata lumea s-a exprimat clar impotriva Frontului”.

In jurnalele italiene comentariile au fost la fel ingrijoritoare pentru imaginea
politicA a Romaniei. Corriere della Sera a declarat ,funerariile democratiei” in
Romania in timp ce La Repubblica a acuzat ,marsul asupra Bucurestiului al noilor
stalinisti”, sesizand in mineri o ,garda pretoriana” a regimului Iliescu.

Spre deosebire de presa occidentala care inregistreaza un sprit critic si rece
cu privire la situatia din Romaénia, presa din exil exprima, pe langa amplele
comentarii, maximizarea frustrarilor acumulate si trdite, in afara tarii, pe parcursul
perioadei comuniste. S-a scris despre precaritatea legitimitatii guvernului cat

despre legatura si planurile lui Iliescu pentru venirea minerilor la Bucuresti sau

49 The Times 18 iunie 1990, Christopher Walker - New anti-government protest in Bucharest, p. 10;

50 Vezi Le Monde, 14 aprilie 1990 si 22 aprilie 1990;

51 Le Monde, 16 iunie 1990, José-Alain Fralon - Les opposants traqués a Bucarest. Les mineurs appelés
a la rescousse par le président Iliescu font régner l'ordre et la terreur dans la capitale roumaine, pp. 1-
4;

52 Le Monde, 20 iunie 1990, Sylvie Kauffmann - Roumaine: la répression a Bucarest, p. 8;

53 Le Monde, 19 iunie 1990, José-Alain Fralon - Les ,golans” sont de retour, p. 3;

54 Vezi Le Monde, 15 iunie 1990, Le régime roumain réprime violemment le mouvement de
contestation, p.5;

55 M. Paleologu a afirmat intr-un interviu in Le Monde ca ,seductia pentru putere este nelimitata in
Romania postrevolutionara”.



despre o posibild coordonare intre mineri si Securitate>¢ asiguratd de Gelu Voican
Voiculescu. Devastarea sediilor partidelor de opozitie, precum si calomnierea
sustinatorilor democratiei drept ,fascisti si huligani” si arestarea liderilor
demonstrantilor a fost primita de catre exilati ca o anulare a tuturor drepturilor
castigate in urma revolutiei din decembrie 1989. ,Existda o deformare a gandirii,
afirma Paler, care pare sa sustina ca exilatii care se intorc in tara pentru a se instala
in fruntea partidelor politice nu ar avea legitimitate. Dar faptul ca noi am suferit aici
nu este un merit. Dimpotriva, cred ca acesti exilati care, adeseori, au vrut sa scape de
inchisori si de pierderea drepturilor, au un atu: au Invatat sa traiasca in libertate si
aceasta este foarte important pentru a restabili propria noastra traditie
democratica”>’.

Primele semne oficiale ale schimbarii de atitudine ale reprezentantilor
Occidentali s-a evidentiat la festivitatea investirii In functia de presedinte al
Romaniei a lui lon Iliescu. Ambasadorul Statelor Unite, in semn de protest fata de
inabusirea miscarii pentru democratie de catre conducerea de la Bucuresti nu a fost
prezent. Tot In semn de protest, diplomatii tarilor Comunitatii Europene au
participat doar la festivitatea de la Ateneu refuzand sa ia parte receptia oficiala ce a
urmat. Impresia generald consemnata de presa strdind a fost ca ,se asista la
ceremonia de acordare a titlului de primul miner al tdrii, si nu de investirea ca
presedinte al Romaniei”s8. Un alt fapt care a imprimat neicrederea oficialilor straini
a fost lipsa de coerenta si discernamant intre declaratiile presedintelui Iliescu si cele
ale primului ministru Petre Roman>? cu privire la mineriada din iunie 1990.

Consecintele politice internationale ale represiunii nelegitime a
manifestatiilor din Piata Universitatii au fost foarte importante pentru viitorul
politic al Romaniei. Opinia publica internationald prin posturile de televiziune si

marile cotidiene si-au exprimat ingrijorarea fatd de ororile din Bucuresti.

56 Vezi Lumea Liberd nr. 90, 23 iunie 1990, Liviu Cangeopol - Democratia de grotd;

57 Lumea Liberd nr.73, februarie 1990, Mdrturie, p.4;

58 Lumea Liberd nr.90, 23 iunie 1990, Cornel Dumitrescu - Ultima ord, p.3;

59 Lupta nr. 144, liulie 1990, Antonia Constantinescu — Fictiunea politicd si trdnta pentru putere,
»Petre Roman a declarat in franceza pe Antenne 2 ca minerii, nechemati de nimeni, au venit spontan
sa apere democratia, iar in engleza, la BBC, tot dansul a spus ca minerii au venit la chemarea
presedintelui Iliescu”, p. 2;



JInterpretarea presei internationale a fost aceea ca Piata Universitatii reprezinta un
nou Tien An Men. Suspiciunile in legatura cu alegerile din 20 mai au fost reluate iar
noua conducere a fost considerata, de cea mai mare parte a presei si cancelariilor
occidentalilor ca neo-comunista”0.

O alta etapa, consecinta a izolarii internationale de pe urma mineriadelor, a
fost intarzierea incheierii Acordul de Asociere la Uniunea Europeana (Acordul
Europa)®! abia in 1 februarie 1993, spre deosebire de celelalte state central-
europene. lar primirea Romaniei In Consiliului Europei s-a realizat ,in urma unui
proces dificil de actiune diplomatica si eforturi de democratizare interni. In timp ce
vecinii central-europeni ai Romaniei au intrat in Consiliul Europei inca din 1990-
1991, Bucurestiul a obtinut unul din punctele centrale ale etapei iegirii din izolare a
Romaniei, izolare care a fost provocata de interventia minerilor In Piata Universitatii
in iunie 1990”62,

Accesul statului roman in Grupul de la Visegrad a fost ingreunat, ca o
consecintd a imaginii care i se crease Romaniei in urma mineriadelor. Ministrul de
Externe maghiar Géza Jeszenszky s-a opus in anul 1993 primirii Romaniei in
Consiliul Europei, sub motivul ca romanii ,ar arata prea putina inclinatie spre

democratie si alegeri libere”3.

Concluzii

Dupa revolutia din decembrie 1989 in Romania se observa un interes al unor
reprezentanti ai societatii civile si a unor intelectuali de varf si studenti care
militeaza pentru reconstructia pe baze democratice ale statului insa ruptura in plan
politic dintre societate si cei care se aflau, atunci, la putere este vizibila odata cu
manifestatiile de strada atingand apogeul odata cu venirea minerilor la Bucuresti.

Presa strdina subliniaza efectele acestor mineriade atat in plan intern si extern cat si

60 Florin Abraham, Op.cit., p. 435;

61 Vezi Marius Sorin Bota, Romdnia in drumul spre Uniunea Europeand, Bucuresti, 2003, p. 72-82;

62 Florin Abraham, Transformarea Romdniei: 1989-2006. Rolul factorilor externi, Institutul National
pentru Studiul Totalitarismului, Bucuresti, 2006, p. 148;

63 Stephan R. Burant, ,After NATO Enlargement. Poland, the Czech Republic, and Hungary and the
Problem of Further European Intergration”, in Problems of Post-Communist, Vol.48, No.2, p. 36, Apud
Florin Abraham, Op.cit., p. 149;



atitudinea factorilor politici de decizie. Pe de alta parte analizdnd o parte din
sloganurile celor din stradd, am putea afirma ca societatea romaneasca mentalizata
in comunism nu a fost pregatita suficient pentru marile schimbari democratice ce se
deschideau pentru Romania.

S-ar putea pune intrebarea daca fenomenul mineriadelor nu ar putea explica
si actuala situatie din Romania sau daca evenimentele de atunci din iunie 1990 nu a
reprezentat un punct de cotitura a societatii romanesti care si-ar fi putut urma o alta
cale la nivelul evolutiei democratice si a procesului de reconstructie a statului. Am
putea considera ca un alt punct important l-a constituit pierderea increderii si a
respectului a majoritatii romanilor in politica romaneasca si a personalitatilor

politice sau culturale care s-a reflectat subtil si in plan international.
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